
สรุปผลการรับฟังความคิดเหน็ของผู้มีส่วนได้เสียและประชาชนทั่วไปต่อ  
(ร่าง) ประกาศ กสทช. เรื่อง หลักเกณฑ์และวิธีการอนุญาตให้ใช้สิทธิในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียม ณ ต าแหน่งวงโคจร 50.5 51 และ 142 องศาตะวันออก  

ในลักษณะจัดชุด (Package) 
ระหว่างวันที่  6 พฤศจิกายน 2566 ถึงวันที่ 6 ธันวาคม 2566 

(รวมทั้งความคิดเห็นที่ได้รับจากการประชุมรับฟังความคิดเห็นสาธารณะเมื่อวันที่ 24 พฤศจิกายน ๒๕๖6 ณ โรงแรมอมารี กรุงเทพมหานคร) 
 

ประเดน็ที่ 1 :  ลักษณะการจัดชุดข่ายงานดาวเทียม ความเหมาะสมของการก าหนดจ านวนชดุข่ายงานดาวเทียมส าหรับน ามาจัดให้มีการคัดเลือกการขอรับอนุญาตในลักษณะจัดชุด (Package)  
แสดงความคิดเห็น ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 

ประธานกรรมการติดตามและ
ประเมินผลการปฏิบัติงาน และ 
กตป. ด้านการส่งเสริมสิทธิและ
เสรีภาพของประชาชน 
บันทึก เลขท่ี สทช 2005/1906  
ลงวันท่ี 21 พฤศจิกายน 2566 

มีความเหมาะสม ท้ังนี้ ชุดข่ายงานดาวเทียมท่ี 1 และ 5 ได้มีการเปิดประมูลไป
เมื่อวันท่ี 15 มกราคม 2566 แต่ไม่มีผู้สนใจ หากครั้งนี้ไม่มีผู้สนใจอีก ควรทบทวน
ใหม่ 

 

บริษัท โทรคมนาคมแห่งชาติ  
จ ากัด (มหาชน) 
หนังสือ เลขท่ี เอ็นที รย./695  
ลงวันท่ี 6 ธันวาคม 2566 

ควรจะแยกการจัดชุด Package ในแตละขายงาน ไมควรรวมขายงานท่ีมีสถานะ
ของสิทธิ Filing ในแตละขั้นท่ีแตกตางกัน เนื่องจากมีขั้นตอนการประสานงานความถี่
ท่ีตางกัน 

 

 

บริษัท สเปซ เทค อนิโนเวชั่น จ ากัด  
หนังสือ เลขท่ี STI 052/2566 
ลงวันท่ี 6 ธันวาคม 2566 

เหมาะสมแล้ว  

คุณศมาธร เทียนกิ่งแก้ว 
บริษัท มิว สเปซ แอนด์  
แอดวานซ์ เทคโนโลยี จ ากัด 
วันท่ี 24 พฤษจิกายน ๒๕๖6 

 ด้วยวัตถุประสงค์การอนุญาตและเงื่อนไขการอนุญาต ผู้รับอนุญาตมีหน้าท่ี
ต้องรักษาไว้ซึ่งสิทธิในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียม โดยเห็นว่าชุดข่ายงาน
ดาวเทียมตามร่างประกาศฯ ท่ีมีท้ังต าแหน่ง 50.5 และ 51 องศาตะวันออก 
ซึ่งผู้ท่ีชนะการคัดเลือกในชุดนี้ จะต้องมีภาระในการสร้างดาวเทียมท้ังสอง
ต าแหน่งหรือมีดาวเทียมจ านวน 2 ดวง และเงื่อนไขของ กสทช. คือจะต้อง
มีดาวเทียมขึ้นใช้งานก่อนวันท่ี 27 พฤศจิกายน 2567 โดยในทางปฏิบัติ
ไม่สามารถสร้างดาวเทียมได้ทัน ก็จ าเป็นต้องไปลากดาวเทียมมาใช้งานและ



2 
 

แสดงความคิดเห็น ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 
เป็นค่าใช้จ่ายท่ีเพิ่มเติมขึ้น ประกอบกับท่ีต าแหน่ง 50.5 องศาตะวันออก
ยังไม่เคยมีดาวเทียมใช้งาน ท าให้ในช่วงต้นของการด าเนินการก็อาจใช้งาน
ไม่ได้เต็มท่ีหรือใช้งานได้น้อยส่งผลให้ยังอาจไม่มีรายได้ในช่วงต้น เนื่องจาก
ไม่สามารถให้บริการในต าแหน่งนี้ได้ ดังนั้น ขอเสนอให้แยกชุดข่ายงาน
ดาวเทียมโดยแบ่งตามต าแหน่งวงโคจร เป็น 3 ชุดข่ายงานดาวเทียม 

 
ประเดน็ที่ 2 :  คุณสมบัติของผู้ขอรับอนุญาต ความเหมาะสมของการก าหนดคุณสมบัติผู้เข้าร่วมการคัดเลือกการขอรับอนญุาต  

แสดงความคิดเห็น ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 
ประธานกรรมการติดตามและ
ประเมินผลการปฏิบัติงาน และ 
กตป. ด้านการส่งเสริมสิทธิและ
เสรีภาพของประชาชน 
บันทึก เลขท่ี สทช 2005/1906  
ลงวันท่ี 21 พฤศจิกายน 2566 

คุณสมบัติไม่ต่างจากการประมูลครั้งก่อน ซึ่งมีผู้ย่ืนเพียง 3 ราย และผ่านท้ัง 3 ราย  

คุณธานินทร์ หยวกขาว 
ไปรษณีย์อิเล็กทรอนิกส์ 
ytanin@gmail.com 
วันท่ี 6 ธันวาคม ๒๕๖6 
คุณธานินทร์ หยวกขาว 
วันท่ี 24 พฤศจิกายน ๒๕๖6 

จากวัตถุประสงคเชิงนโยบาย (Policy Objective) ท่ีระบุหลักส าคัญไวคือ การรักษาไว
ซึ่งสิทธิในการเขาใชวงโคจรดาวเทียมของประเทศไทย ในท่ีนี้คือตอง รักษาสิทธิวงโคจร 
๕๐.๕ ๕๑ และ ๑๔๒  องศาตะวันออกเอาไวใหไดเปน ส าคัญ ดังนั้นการพิจารณาผูขอรับ
อนุญาต จะตองเนนคุณสมบัติของผขูอรับอนุญาตใหมีความมั่นใจไดวา หากรับอนุญาตไป
แลวจะตองสามารถด าเนิน โครงการฯ ได ประเทศไทยไมสูญเสียสิทธิในการใชงานวงโคจร
ดาวเทียมดังกลาว ซึ่งคุณสมบัติท่ีส าคัญคือ ผปูระกอบการตองมีประสบการณ ดานการท า
ธุรกิจสื่อสารดาวเทียม ดานเทคนิคท่ีเกี่ยวของ รวมท้ังผูประกอบการตองมี สถานะทาง
การเงินท่ีสามารถรองรับการด าเนินธุรกิจดานดาวเทียมสื่อสารเชน การระบุความพรอม 
ดานการเงิน ไมต่ ากวา ๑,๕๐๐ ลานบาท ในการด าเนินโครงการฯ การสง และสราง
ดาวเทียมขึ้นสูวงโคจรฯ เปนตน นอกจากนี้ ผูประกอบการยังตองมีศักยภาพการจัดท า
แผนด าเนินงาน การบริหารจัดการ ดานดาวเทียมใหเปนไปตามชวงเวลาท่ีก าหนด เชนการ
มีดาวเทียมใชงานกับขายงานดาวเทียมขั้นสมบูรณ การบริหารจัดการขายงานดาวเทียม
ขั้นตนและขั้นสมบูรณ เพื่อการรักษาสิทธิวงโคจรของประเทศเอาไวใหเปนผลส าเร็จ 

ตามวัตถุประสงค์เชิงนโยบาย ได้ให้ความส าคัญกับหน้าท่ีท่ีต้องรักษาวงโคจร
ดาวเทียม แต่จากผลการประมูลท่ีผ่านมา อาจท าให้ทราบว่าด้วยเหตุใดจึง
ไม่มีคนสนใจเข้าร่วมการประมูล หรือผู้ขอรับอนุญาตเห็นว่าไม่มีความ
คุ้มค่าหรือเห็นว่าบางต าแหน่งวงโคจรดาวเทียมไม่สามารถท าประโยชน์ได้ 
ดังนั้น เห็นควรใหป้รับลดกฎระเบียบลง เพื่อเป็นการผ่อนปรนเงื่อนไขต่างๆ 
และสามารถสร้างแรงจูงใจ เช่น การก าหนดคุณสมบัติ เห็นด้วยว่าควรมี
ประสบการณ์ ผู้ขอรับอนุญาตต้องมีก าลังด้านเงินทุน ต้องก าหนดในสิ่งท่ี
เชื่อมั่นให้ได้  และส าหรับในเรื่องผลประโยชน์ตอบแทนภาครัฐในรูปแบบ
ค่าธรรมเนียมอาจลดลง แต่ผู้ชนะการประมูลเมื่อได้ด าเนินธุรกิจแล้ว ก็จะมี
การคืนผลตอบแทนให้กับรัฐในรูปแบบภาษีแทนอยู่แล้ว 
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แสดงความคิดเห็น ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 
ศาสตราจารย์ ดร. ประสิทธิ์ 
ประพิณมงคลการ 
ไปรษณีย์อิเล็กทรอนิกส์ 
prasit.prapin@gmail.com 
วันท่ี 30 พฤศจิกายน ๒๕๖6 
ศาสตราจารย์ ดร. ประสิทธิ์ 
ประพิณมงคลการ 
วันท่ี 24 พฤษจิกายน ๒๕๖6 

เนื่องจากการประมูลครั้งนี้ไม่ควรก าหนดราคาการประมูลขั้นต่ าในอัตราสูงเหมือนท่ี
ผ่านมา กสทช. จึงควรก าหนดเงื่อนไขคุณสมบัติของผู้ย่ืนประมูลเพื่อให้มั่นใจได้ว่าผู้ท่ีชนะ
ประมูลจะสามารถรักษาสิทธิวงโคจรและน าดาวเทียมขึ้นใช้งานได้ โดยการก าหนด
เงื่อนไขให้ผู้เข้าประมูลจะต้องมีคุณสมบัติท่ีเหมาะสม และเชื่อถือได้ (Credibility) ท้ังใน
ด้านประสบการณ์ของผู้เข้าประมูล ความสามารถของบุคลากรด้านวิศวกรรมอวกาศ
หรือเทียบเท่า และความพร้อมทางด้านการเงิน 

เห็นว่าการก าหนดคุณสมบัติ อาจยกเว้นให้ส าหรับผู้ขอรับอนุญาตท่ีไม่มี
ประสบการณ์ด้านดาวเทียมโดยก าหนดให้สามารถน าประสบการณ์ของ 
ผู้ร่วมลงทุนมาใช้ประกอบการพิจารณาคุณสมบัติของผู้ขอรับอนุญาตได้ 
ส าหรับบริษัทท่ีด าเนินธุรกิจหรือมีประสบการณ์อยู่แล้ว อาจจะพิจารณา
คุณสมบัติเฉพาะบริษัทท่ียื่นขอรับอนุญาตเท่านั้น 

บริษัท พรอ้ม เทคนิคคอล 
เซอร์วิสเซส จ ากัด 
ไปรษณีย์อิเล็กทรอนิกส์ 
thitima@prompt.co.th 
วันท่ี 6 ธันวาคม ๒๕๖6 

ผู้รับอนุญาตต้องมีความสามารถในการจัดท าโครงการดาวเทียมได้ และความสามารถ
ทางด้านการเงินท่ีเพียงพอโดยสามารถวางเงินค้ าประกันโครงการ ได้ไม่น้อยกว่า 
1000 ล้านบาท และสามารถส่งแผนการด าเนินการการประสานงานคลื่นความถี่ 
ในวันท่ียื่นขอรับได้ 

 

บริษัท สเปซ เทค อนิโนเวชั่น จ ากัด  
หนังสือ เลขท่ี STI 052/2566 
ลงวันท่ี 6 ธันวาคม 2566 
คุณนิษณะ พฒันพนิชธ ารงค ์
วันท่ี 24 พฤษจิกายน ๒๕๖6 

จากการประมูลรอบท่ีผ่านมาด้วยหลักการเปิดกว้างเรื่องคุณสมบัติ ประสบการณ์ และ
ความสามารถด้านการเงินของผู้ขอรับอนุญาต แต่ก าหนดราคาขั้นต่ าของชุดข่ายงาน
ดาวเทียม ณ ต าแหน่งวงโคจร ๕๐.๕ ๕๑ และ ๑๔๒ องศาตะวันออกไว้สูงนั้น ได้พิสูจน์ให้
เห็นข้อเท็จจริงแล้วว่า ราคาขั้นต่ าท่ีต้ังไว้ไม่สอดคล้องกับมูลค่าของชุดข่ายงานดาวเทียม 
ท าให้ไม่มีผู้แสดงความสนใจเข้ารับอนุญาตสิทธิในชุดข่ายงานดาวเทียมดังกล่าว 

นอกจากนี้ เนื่องจากวงโคจร ๕๐.๕ ๕๑ และ ๑๔๒ องศาตะวันออกเป็นวงโคจรท่ี
ประเทศไทยไม่เคยจัดส่งดาวเทียมขึ้นให้บริการมาก่อน อีกท้ังในวงโคจรเดียวกันและ
วงโคจรข้างเคียงน้ันมีดาวเทียมต่างชาติอยู่เป็นจ านวนมาก ผู้รับอนุญาตยังคงต้อง
ประสานงานคลื่นความถี่ส าหรับข่ายงานดาวเทียมขั้นสมบูรณ์กับข่ายงานดาวเทียม
ต่างประเทศเพื่อหาโอกาสในการใช้งานวงโคจรและให้เกิดความคุ้มค่าทางเศรษฐกิจ และ
ต้องเร่งด าเนินการจัดหาดาวเทียมมารักษาสิทธิในวงโคจรดาวเทียมของประเทศภายใน
ระยะเวลาท่ีจ ากัด ซึ่งเปน็วัตถุประสงค์ส าคัญในการจัดท าร่างประกาศฯ 

ดังนั้น บริษัทฯ จึงใคร่ขอเสนอให้ กสทช. พิจารณาปรับใช้หลักการโดยลดค่าธรรมเนยีม
การอนุญาตลง แต่เพิ่มคุณสมบัติ เกณฑ์ประสบการณ์ และความความสามารถด้าน

เห็นว่าวัตถุประสงค์ของการจัดท า (ร่าง) ประกาศ กสทช. เรื่อง หลักเกณฑ์
และวิธีการอนุญาตให้ใช้สิทธิในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียม ณ ต าแหน่งวงโคจร 
50.5 51 และ 142 องศาตะวันออกในลักษณะจัดชุด (Package) เพื่อ
รักษาไว้ซึ่งสิทธิในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียมของประเทศไทย ซึ่งเป็นวงโคจร
ท่ีประเทศไทยยังไม่เคยมีการให้บริการมาก่อนและไม่เคยมีดาวเทียมขึ้นใช้งาน 
และมีดาวเทียมต่างชาติให้บริการ ณ ต าแหน่งวงโคจรเดียวกัน และท่ี
ใกล้เคียงภายใต้ข่ายงานดาวเทียมของต่างชาติ ดังนั้น ถึงแม้ว่าข่ายงาน
ดาวเทียมของประเทศจะได้รับสิทธิขั้นสมบูรณ์แล้วก็ตาม แต่ก็ยังต้อง
ด าเนินการประสานงานคลื่นความถี่ เพื่อหาโอกาสในการใช้งานวงโคจร
ดาวเทียม และให้เกิดความคุ้มค่าทางเศรษฐกิจต่อไป 

ดังนั้น หาก กสทช. จะออก (ร่าง) ประกาศ กสทช. เรื่อง หลักเกณฑ์และ
วิธีการอนุญาตให้ใช้สิทธิในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียม ณ ต าแหน่งวงโคจร 
50.5 51 และ 142 องศาตะวันออกในลักษณะจัดชุด (Package) โดย
ก าหนดค่าธรรมเนียมในอัตราสูง แต่มีเงื่อนไขการอนุญาตเหมือนเดิม คาดว่า
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แสดงความคิดเห็น ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 
การเงินเพื่อคัดกรองผู้ขอรับอนุญาตให้เข้มงวดมากขึ้น และขอเสนอแนวทางเพื่อ
พิจารณาปรับปรุงร่างประกาศฯ ดังต่อไปนี ้
1. ลดค่าธรรมเนียมการอนุญาต โดยก าหนดให้สอดคล้องกับข้อจ ากัดและความเสี่ยงท่ี

วงโคจรอาจจะไม่สามารถน ามาใช้งานได้ ท้ังนี้ เพื่อส่งเสริมและจูงใจให้มีผู้เข้ามา
ขอรับอนุญาตเพิ่มมากขึ้น  

2. เน้นความพร้อมของผู้ขอรับอนุญาต ไม่ควรเปิดกว้างเหมือนการประมูลรอบท่ีผ่านมา 
แต่ก าหนดคุณสมบัติ ประสบการณ์ และความพร้อมในการด าเนินโครงการและการ
ประสานงานคลื่นความถี่ของผู้ขอรับอนุญาต 

3. ผ่อนคลายเงื่อนไขการอนุญาต โดยเฉพาะเงื่อนไขท่ีภาระต้นของผู้รับอนุญาต เช่น 
เงื่อนไขการจัดให้มีช่องสัญญาณส าหรับการให้บริการสาธารณะและประโยชน์ของ
รัฐโดยไม่คิดค่าใช่จ่าย 

4. คงเงื่อนไขเพื่อการก ากับดูแลของภาครัฐไว้ เช่น ต้องมีสถานี TT&C และ Gateway 
ในประเทศไทย 

5. ผ่อนคลายบทลงโทษและค่าปรับ เนื่องจากผู้รับอนุญาตได้ช าระค่าธรรมเนียมการ
อนุญาตและรับความเสี่ยงจากข้อจ ากัดและความไม่แน่นอนของการใช้งานวงโคจรแล้ว 

ดังนั้น นอกจากคุณสมบัติของผู้ขอรับอนุญาตท่ีก าหนดไว้ตามข้อ ๖ ของร่างประกาศฯ 
ซึ่งบริษัทฯ เห็นว่ามีความเหมาะสมแล้ว และบริษัทฯ ใคร่ขอเสนอให้ กสทช. พิจารณา
เพิ่มคุณสมบัติเรื่องทุนจดทะเบียนของนิติบุคคลผู้ขอรับอนุญาต โดยก าหนดให้ผู้ขอรับ
อนุญาตต้องมีทุนจดทะเบียนไม่น้อยกว่า ๑๐๐ ล้านบาท เพื่อแสดงความน่าเชื่อถือให้ 
กสทช. มั่นใจได้ว่าผู้ขอรับอนุญาตมีศักยภาพท่ีจะสามารถท าโครงการได้จริงด้วย 

จะไม่ดึงดูดให้มีผู้เข้าร่วมการคัดเลือกเหมือนรอบท่ีผ่านมา จึงขอเสนอ
ความเห็นเป็นหลักการใน 4 ข้อ ดังนี ้
๑. ขอให้เน้นความพร้อมของผู้รับอนุญาต เนื่องจากผู้ได้รับอนุญาตสิทธิ

จะต้องประสานงานคลื่นความถี่เพิ่มเติม เพื่อหาโอกาสการใช้งาน และผู้
ขอรับอนุญาตต้องมีความน่าเชื่อถือเพื่อให้ กสทช. มั่นใจว่าจะสามารถ
ด าเนินโครงการดาวเทียมได้จริง นอกจาก การก าหนดคุณสมบัติ 
ประสบการณ์ และความสามารถทางด้านการเงินท่ีระบุไว้ในประกาศฯ แล้ว 
บริษัทฯ ขอเสนอให้เพิ่มประสบการณ์ในด้านการประสานงานคลื่นความถี่ 
และขอเสนอให้เพิ่มจ านวนทุนจดทะเบียนนิติบุคคลผู้ขอรับอนุญาต 
ก าหนดไว้ไม่ต่ ากว่า 100 ล้านบาท และเสนอให้ กสทช. พิจารณา 
ผู้ขอรับอนุญาต โดยพิจารณาจากความเหมาะสม ประสบการณ์ และ
ความพร้อมทางด้านการเงินท่ีเสนอข้างต้น เพื่อคัดเลือกผู้ท่ีเหมาะสม
แทนการใช้วิธีการประมูล โดยเห็นว่าวิธีการประมูลแบบทางเลือกท่ี 2 
โดยการเสนออัตราผลตอบแทนให้กับภาครัฐ บริษัทฯ เห็นว่าเป็น
ทางเลือกท่ีไม่เหมาะสม เนื่องจากอาจจะมีผู้ท่ีเสนออัตราผลตอบแทนท่ีสูง   
แต่สุดท้ายแล้วอาจจะไม่สามารถด าเนินโครงการได้จริง ส่งผลให้เป็น
การตัดสิทธิผู้ขอรับอนุญาตรายอื่น กสทช. และภาครัฐก็จะไม่ได้รับ
ผลตอบแทนตามท่ีเสนอมา และสุดท้ายประเทศก็จะไม่สามารถรักษา
สิทธิในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียมดังกล่าวไว้ได้ 

๒. ค่าธรรมเนียม ควรจะต้องลดลงไม่ควรมีอัตราสูงเหมือนท่ีผ่านมา ซึ่ง
อาจจะก าหนดเป็นค่าชดเชยเพื่อให้สอดคล้องกับค่าด าเนินการของ
ภาครัฐท่ีได้ด าเนินการส่งจัดส่งเอกสารข่ายงานดาวเทียม รวมถึงการบริหาร
จัดการข่ายงานดาวเทียม หรือตามค่า cost recovery ท่ีได้ช าระแล้ว 
ท้ังนี้ บริษัทฯ เสนอให้คิดค่าธรรมเนียมเป็นอัตราคงท่ี จ านวน 10 ล้าน
บาท ต่อชุดข่ายงานดาวเทียม (10 ล้านบาท/package) 
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แสดงความคิดเห็น ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 
๓. การผ่อนคลายเงื่อนไขการอนุญาต โดยเฉพาะเงื่อนไขท่ีเป็นภาระต้นทุน

ของผู้ประกอบการ เช่น การจัดสรรช่องสัญญาณดาวเทียมส าหรับ
ภาครัฐ อาจจะพิจารณาลดสัดส่วนความจุ หรือจ านวนช่องสัญญาณท่ี
ต้องจัดสรรให้ภาครัฐ แต่ท้ังนี้ ให้คงเงื่อนไขท่ีเป็นการก ากับดูแลของ
ภาครัฐ เช่น การก าหนดให้มีสถานี TT&C ต้ังอยู่ในประเทศไทยเช่นเดิม 
เพื่อการก ากับดูแลของภาครัฐอย่างมีประสิทธิภาพ และส าหรับเงื่อนไข
เฉพาะท่ีก าหนดให้ผู้รับสิทธิจะต้องน าดาวเทียมมาวางไว้ ณ ต าแหน่งวง
โคจรท่ีได้รับสิทธิเพื่อท่ีจะรักษาสิทธิภายในระยะเวลาท่ีก าหนด และ
จะต้องเป็นดาวเทียมของตนเองภายในระยะเวลา 3 ป ีนั้น ขอเสนอให้มี
การปรับโดยก าหนดให้ผู้รับสิทธิต้องน าดาวเทียมมาวางไว้เพื่อรักษา
สิทธิตามข้อก าหนดของข้อบังคับวิทยุของสหภาพโทรคมนาคมระหว่าง
ประเทศโดยไม่ต้องก าหนดระยะเวลาเพิ่มเติม และไม่จ าเป็นต้องเป็น
ดาวเทียมของตนเอง แต่ใหเ้ป็นดาวเทียมท่ีต้องสามารถใช้งานและรักษาสิทธิ
ในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียมของประเทศได้ 

๔. การลดบทปรับในกรณีท่ีไม่สามารถปฏิบัติตามเงื่อนไขได้ บริษัทฯ ขอ
เสนอให้ไม่จ าเป็นต้องมีการวาง performance bond และเสนอให้ลด
ค่าปรับกรณีท่ีไม่สามารถรักษาวงโคจรดาวเทียมได้ เนื่องจากผู้รับ
อนุญาตได้มีการช าระค่าธรรมเนียมการอนุญาต และรับความเสี่ยงของ
การใช้ต าแหน่งวงโคจรดาวเทียมอยู่แล้ว 

 
ประเด็นที่ 3 :  วิธีการคัดเลือก และเงื่อนไขการพิจารณาคัดเลือก   

1) ความเหมาะสมของแนวทางเลือกและวิธีการคัดเลือก 
2) ความเหมาะสมของเกณฑ์การพิจารณาข้อเสนอด้านประสบการณ์และและความสามารถทางด้านการเงินของผู้ขอรับอนุญาต 
3) ความเหมาะสมของการด าเนินการคัดเลือกด้วยวิธีการประมูลในรูปแบบการยื่นข้อเสนอแบบปิดราคา (Sealed bid) และแนวทางปฏิบัติส าหรับพิจารณาผู้ชนะการคัดเลือก 
4) กฎการคัดเลือก  
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แสดงความคิดเห็น ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 
ประธานกรรมการติดตามและ
ประเมินผลการปฏิบัติงาน และ 
กตป. ด้านการส่งเสริมสิทธิและ
เสรีภาพของประชาชน 
บันทึก เลขท่ี สทช 2005/1906  
ลงวันท่ี 21 พฤศจิกายน 2566 

มีความเหมาะสม  

บริษัท โทรคมนาคมแห่งชาติ  
จ ากัด (มหาชน) 
หนังสือ เลขท่ี เอ็นที รย./695  
ลงวันท่ี 6 ธันวาคม 2566 

ควรก าหนดลักษณะของผเูขารวมการคัดเลือก เปนผมูีความพรอมทางดานการเงินและมี
แผนการด าเนินงานท่ีชัดเจน นอกจากนี้ การด าเนินการตาง ๆ  รวมท้ังการคัดเลือกควรมี
ระยะเวลาการด าเนินการท่ีเหมาะสม โดยหาก ระยะเวลาการด าเนินการมีระยะเวลาท่ีจ ากดั 
จะท าใหมีความเสี่ยงสูงตอผูประกอบการรายใหมท่ีอาจจะไมสามารถด าเนินการไดตามแผน 

 

คุณธานินทร์ หยวกขาว 
ไปรษณีย์อิเล็กทรอนิกส์ 
ytanin@gmail.com 
วันท่ี 6 ธันวาคม ๒๕๖6 

การก าหนดราคาขั้นต่ า/ผลตอบแทนขั้นต่ าของการอนุญาต และการก าหนดค า 
ธรรมเนียมการอนุญาต ควรก าหนดใหมีความเหมาะสม ในการสรางแรงจูงใจใหมี 
ผูขอรับอนุญาตท่ีมีคุณสมบัติพรอมตามท่ีระบุในขอ ๒ สนใจเขามาแขงขันมากขึ้น 
เชนการพิจารณา ก าหนดราคาขั้นต่ า ไมควรสูงเกินกวาการประมูลครั้งท่ีผานมา 

 

บริษัท สเปซ เทค อนิโนเวชั่น จ ากัด  
หนังสือ เลขท่ี STI 052/2566 
ลงวันท่ี 6 ธันวาคม 2566 
 

ตามความเห็นของบริษัทฯ ท่ีแจ้งไว้ในข้อ ๒ บริษัทฯ ขอเรียนว่า สิทธิในการเข้าใช้
วงโคจรดาวเทียม 50.๕ และ ๑๔๒ องศาตะวันออกของประเทศไทยถึงแม้ว่าจะมีสถานะ
เป็นข่ายงานดาวเทียมขั้นสมบูรณ์แล้วก็ตาม แต่ผู้รับอนุญาตยังคงต้องประสานงาน
ความถี่กับดาวเทียมต่างชาติเพื่อหาโอกาสในการใช้งานวงโคจรและให้เกิดความคุ้มค่าทาง
เศรษฐกิจก่อนท่ีจะสามารถออกแบบและส่งดาวเทียมขึ้นใช้งานได้  

ดังนั้น นอกจากเกณฑ์การพิจารณาข้อเสนอด้านประสบการณ์และความสามารถ
ทางด้านการเงินของผู้ขอรับอนุญาตตามภาคผนวก ข ข้อ 4 และ ๕ ของร่างประกาศฯ  ซึ่ง
บริษัทฯ เห็นว่ามีความเหมาะสมแล้ว และบริษัทฯ ใคร่ขอเสนอให้ กสทช. พิจารณาเพิ่ม
เกณฑ์ด้านประสบการณ์โดยก าหนดให้ผู้ขอรับอนุญาตหรือผู้ถือหุ้นใหญ่จะต้องมี
ประสบการณ์ด้านการประสานงานคลื่นความถี่ และด้านเทคนิค พร้อมท้ังก าหนดให้ยื่น
แผนการด าเนินการส าหรับสิทธิในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียม ซึ่งประกอบด้วย แผนการ
ด าเนินงานและบริหารจัดการข่ายงานดาวเทียม และแผนการด าเนินการประสานงานคลื่น
ความถี่ในวันยื่นขอรับอนุญาต ด้วย 
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แสดงความคิดเห็น ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 
และบริษัทฯ ขอเสนอให้ กสทช. พิจารณาใช้วิธีการคัดเลือกโดยพิจารณาความเหมาะสม

ของผู้ขอรับอนุญาตจากเกณฑ์ในด้านต่าง  ๆดังต่อไปนี้  
1) คุณสมบัติ (รวมคุณสมบัติเรื่องทุนจดทะเบียน ตามความเห็นของบริษัทฯ ในข้อ ๒)  
2) ประสบการณ์ (รวมประสบการณด้์านการประสานงานคลื่นความถี่) 
3) ความพร้อมด้านการเงิน และ 
4) แผนการด าเนินงานส าหรับสิทธิในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียม  
อย่างไรก็ตาม หาก กสทช. พิจารณาว่ายังจ าเป็นต้องใช้วิธีการคัดเลือกด้วยวิธีการ

ประมูล บริษัทฯ ขอเสนอให้ กสทช. ด าเนินการคัดเลือกเฉพาะกรณีท่ีมีผู้ผ่านเกณฑ์การ
พิจารณาความเหมาะสมจากคุณสมบัติ ประสบการณ์ ความพร้อมด้านการเงิน และ
แผนการด าเนินงานส าหรับสิทธิในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียมมากกว่า ๑ ราย โดยใช้
วิธีการประมูลในรูปแบบ Sequential Ascending Clock Auction 

ท้ังนี้ บริษัทฯ ไม่เห็นด้วยกับวิธีการประมูลในรูปแบบการยื่นข้อเสนอแบบปิดราคา 
(Sealed bid) เนื่องจากไม่สะท้อนกับลักษณะและความเสี่ยงในการใช้งานของวงโคจรท้ัง
สองชุดข่ายงานดาวเทียมนี ้

คุณชัย จึงสกุล 
บริษัท Oishi 
วันท่ี 24 พฤษจิกายน ๒๕๖6 

 เห็นว่าเครือข่ายดาวเทียมของประเทศไทยได้มีการพัฒนาท่ีก้าวหน้ามาก 
เมื่อเทียบกับประเทศท่ีพัฒนาแล้ว เช่น สาธารณรัฐประชาชนจีน ซึ่งเห็นว่า
การด าเนินการเกี่ยวกับกิจการดาวเทียมของประเทศไทยได้ให้ภาคเอกชน
เข้ามาเป็นผู้ด าเนินการได้แต่ในขณะท่ีของสาธารณรัฐประชาชนจีนภาครัฐ
จะเป็นผู้ด าเนินการท้ังสิ้น ท้ังนี้ วิธีการคัดเลือก ควรคัดเลือกจากบริษัทท่ีมี
ชื่อเสียง มีเครดิต มีประวัติดี และควรใช้นโยบายยืดหยุ่นท่ีให้มีการคัดเลือก
จากบริษัทลูกของผู้รับสัมปทานด าเนินการได้ โดยความรับผิดชอบต่อการ
ด าเนินการ การวางหลักประกัน หรือเรื่องอื่นๆ ยังคงอยู่ภายใต้ความรับผิด
ของบริษัทแม่อยู ่

ศาสตราจารย์ ดร. ประสิทธิ์ 
ประพิณมงคลการ 
วันท่ี 24 พฤษจิกายน ๒๕๖6 

 เห็นว่าวิธีการคัดเลือกท่ีก าหนดในปัจจุบันเห็นว่าเหมาะสมดีแล้ว โดย
สะท้อนถึงมูลค่าคลื่นความถี่ ท่ีจะใช้งาน และการประกวดราคาก็ไม่
จ าเป็นต้องมีค่าใช้จ่ายในการด าเนินการท่ีสูง แต่อาจจะด าเนินการจัดให้มี
การประกวดราคาทุก  ๆสามเดือนก็ได้ 
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ประเด็นที่ 4 :  มูลค่าขั้นต่ า/ผลตอบแทนขั้นต่ าของการอนุญาต ความเหมาะสมของแนวทางเลือกและหลักการก าหนดราคาขั้นต่ า/ผลตอบแทนขั้นต่ าของการอนุญาตของการอนุญาตให้ใช้สิทธิ
ในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียมในลักษณะจัดชุด (Package)  

(๑) ความเหมาะสมของทางเลือกท่ี 1  (การอนุญาตให้ใช้สิทธิในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียมในแต่ละชุดข่ายงานดาวเทียมด้วยวิธีการประมูล) 
(๒) ความเหมาะสมของทางเลือกท่ี 2  (การอนุญาตให้ใช้สิทธิในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียมในแต่ละชุดข่ายงานดาวเทียมด้วยการประมูลเสนออัตราผลตอบแทนให้แก่รัฐ)  

ผู้แสดงความคิดเหน็ ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 
ประธานกรรมการติดตามและ
ประเมินผลการปฏิบัติงาน และ 
กตป. ด้านการส่งเสริมสิทธิและ
เสรีภาพของประชาชน 
บันทึก เลขท่ี สทช 2005/1906  
ลงวันท่ี 21 พฤศจิกายน 2566 

มีการก าหนดมูลค่าขั้นต่ าใกล้เคียงการประมูลเมื่อวันท่ี 15 มกราคม 2566 ซึ่งไม่มี
ผู้สนใจ อาจเพราะผู้ประมูลไม่มีการท าตลาดในบริเวณนั้น โดยชุดท่ี 1 เป็นวงโคจรท่ี
พร้อมใช้งาน ท าตลาดในประเทศแถบอาหรับ ชุดท่ี 5 โคจรอยู่แถบแปซิฟิก ซึ่งบริการท่ี
สามารถให้บริการได้จะเป็นบริการดาวเทียมส าหรับเรือ ดังนั้น หากไม่มีผู้สนใจอาจจะ
ต้องทบทวนหรือสร้างแรงจูงใจอื่น 

 

สมาคมโทรคมนาคมแห่งประเทศ
ไทย ในพระบรมราชูปถัมภ ์
หนังสือ เลขท่ี สทค. 0911/ 2566  
ลงวันท่ี 28 พฤศจิกายน 2566 
รศ.ดร.พิสิฐ บุญศรีเมือง 
วันท่ี 24 พฤษจิกายน ๒๕๖6 

ก าหนดค่าธรรมเนียมการอนุญาตในระดับท่ีเหมาะสมสอดคล้องกับข้อจ ากัดและ
ความเสี่ยงของวงโคจร ตลอดจนความเสี่ยงในการด าเนินธุรกิจโทรคมนาคมโดยรวม 
ท้ังนี้ ไม่ควรมุ่งหวังท่ีจะได้หารายได้จ านวนมากจากการประมูลเพื่อส่งเข้ารัฐให้มาก
ท่ีสุดเป็นส าคัญ 

ก าหนดค่าธรรมเนียมการอนุญาตในระดับท่ีเหมาะสม สอดคล้องกับ
ข้อจ ากัดและความเสี่ยงของวงโคจร ตลอดจนความเสี่ยงในการด าเนินธุรกิจ
โดยรวม ท้ังนี้ ไม่ควรมุ่งหวังการหารายได้จากการประมูล เพื่อส่งรายได้เข้า
รัฐให้มากท่ีสุดเป็นส าคัญ  

 

บริษัท โทรคมนาคมแห่งชาติ  
จ ากัด (มหาชน) 
หนังสือ เลขท่ี เอ็นที รย./695  
ลงวันท่ี 6 ธันวาคม 2566 

เห็นควรก าหนดวิธีการคัดเลือก เปนแบบทางเลือกที่ 2 คือ การอนุญาตใหใช้สิทธิ 
ในการเขาใชวงโคจรดาวเทียมในแตละชุดขายงานโดยวิธีการประมูลเสนออัตรา
ผลตอบแทนใหแกรัฐท้ังทางตรงและทางออม ทางตรงคือการน าสงรายไดใหแกรัฐ และ
ทางออมคือการสนับสนุนภารกิจตาง ๆ ที่ส าคัญของรัฐ เพื่อการสรางธุรกิจดาวเทียม
สื่อสารในประเทศใหเติบโตมากยิ่งขึ้น 

 

ศาสตราจารย์ ดร. ประสิทธิ์ 
ประพิณมงคลการ 
ไปรษณีย์อิเล็กทรอนิกส์ 
prasit.prapin@gmail.com
วันท่ี 30 พฤศจิกายน ๒๕๖6 

1. วิธีการประมูลเสนอราคาโดยก าหนดราคาขั้นต่ า 
1) ก าหนดราคาขั้นต่ า จากผลการประมูลครั้งก่อนท่ีเสนอโดยบริษัท โทรคมนาคมแห่งชาติ  

จ ากัด (มหาชน)  และท่ีไม่มีใครเสนอประมูลข่ายงานดาวเทียมนั้น ควรจะต้ังราคาขั้น
ต่ า ประมาณ 10 ล้านบาท เพื่อส่งเสริมให้ผู้ประกอบการเข้ายื่นประมูลมากขึ้น 

๑. ควรส่งเสริมธุรกิจโทรคมนาคมในประเทศให้เกิดการแข่งขันกับผู้ประกอบ
ธุรกิจต่างชาติให้ได้ ประเด็นท่ีควรค านึงถึง คือ เรื่องประสบการณ์การ
ด าเนินกิจการธุรกิจดาวเทียม จ านวนเงินทุน และด้านบุคลากรท่ีมี
ประสบการณ์ ประกอบกับ การได้รับการส่งเสริมจาก กสทช. เช่น ไม่ควร
ก าหนดหลักเกณฑ์ท่ีก่อให้เกิดภาระต่อผู้ประกอบการมากเกินควร ไม่ควร



9 
 

ผู้แสดงความคิดเหน็ ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 
ศาสตราจารย์ ดร. ประสิทธิ์ 
ประพิณมงคลการ 
วันท่ี 24 พฤษจิกายน ๒๕๖6 

2) กสทช. ก าหนดราคาขั้นต่ าของการอนุญาต ควรคิด Cost Reimbursement ในการ 
Filing และค านวณรวมมูลค่าเป็น Package โดยมีวัตถุประสงค์ไม่ให้เป็นภาระเกิน
ควรแก่ผู้ยื่นประมูลโดยเฉพาะผู้ประกอบการรายขนาดกลางและขนาดย่อยรวมท้ังท่ี
ให้บริการโทรคมนาคมในชุมชนและถิ่นทุรกันดารหรือเข้าถึงการบริการโทรคมนาคม
ได้ยาก (Digital Divide) 

3) เนื่องจากท้ัง 50.5 51 และ 142 มีดาวเทียมอยู่ใกล้เคียงหรือจองอยู่แล้ว เช่น 
ASIASAT หรือ APTSTAR หากพิจารณาค่าธรรมเนียมการอนุญาตให้ใช้สิทธิวงโคจร  
ท้ังชุด A และ B ค่อนข้างสูงไม่แน่นอน เพราะต้องเจรจา Frequency Coordination 
ท าให้มีค่าใช้จ่ายท่ีคาดคะเนและความไม่แน่นอนเกิดขึ้น 

ข้อเสนอขั้นต้น หากจะเก็บค่าธรรมเนียมการอนุญาต ควรลดร้อยละ 50 เพื่อให้เป็น
สิ่งจูงใจแก่ผู้ยื่นประมูล อีกประเด็นหนึ่ง มูลค่าหลักประกัน ควรอยู่ในเกณฑ์ 1 ล้านบาท
และลดหรือคืนให้เมื่อผู้ชนะการประมูลมี Blueprint การผลิตดาวเทียม มีการตกลงกับ
บริษัทผู้ผลิตดาวเทียมและบริษัทยิงจรวด เรื่อง Frequency Band นั้น ควรให้เป็นแค่ 
Guideline เท่านั้น หากมีความต้องการจากผู้ให้บริการ ให้เสนอมาพร้อมกัน เพื่อพิจารณาได้ 

2. วิธีการประมูลเสนออัตราผลตอบแทนให้แก่รัฐ 
ควรจะไม่เกิดขึ้นแล้ว เพราะเป็นระบบ Licensing แต่ควรก าหนดให้ผู้ประมูลยื่นการ

ให้บริการตอบแทนประชาชนและรัฐอย่างเป็นธรรม และเพื่อการศึกษา การสาธารณสุข เป็นต้น 

ก าหนดเกณฑ์ด้านราคาท่ีสูงเกินไป ซึ่งเห็นว่ามูลค่าเริ่มต้นท่ีเหมาะสมคือ 
จ านวน 10 ล้านบาท และสามารถเพิ่มขึ้นไปได้ 

๒. นอกจากการก าหนดให้ผู้ขอรับอนุญาตต้องเสนอราคาการประมูลแล้ว 
ควรก าหนดให้มีการเสนอข้อเสนอท่ีแสดงให้แนวทางการด าเนินธุรกิจใน
ระดับนานาชาติ สามารถวิเคราะห์สถานกรณ์ในกรณีท่ีรัฐไม่สามารถ
สนับสนุนให้มีการใช้ดาวเทียมส าหรับพื้นท่ีห่างไกลโดยให้ผู้ขอรับอนุญาต
น าเสนอข้อเสนอท่ีให้ผลประโยชน์รัฐเพิ่มเติมได้ในเรื่องการใช้งาน
ดาวเทียม 

บริษัท สเปซ เทค อนิโนเวชั่น จ ากัด  
หนังสือ เลขท่ี STI 052/2566 
ลงวันท่ี 6 ธันวาคม 2566 
คุณเอกชัย ภัคดุรงค ์
วันท่ี 24 พฤษจิกายน ๒๕๖6 

เห็นว่า วิธีการประมูลเสนอราคาตามทางเลือกท่ี ๑ นั้นก าหนดราคาขั้นต่ าหรือ
ค่าธรรมเนียมเริ่มต้นไว้สูง ไม่สอดคล้องกับข้อจ ากัดและความเสี่ยงในเรื่องโอกาสการน าวง
โคจรไปใช้งาน และไม่จูงใจให้มีผู้เข้ามาขอรับอนุญาตดังปรากฏในการประมูลรอบท่ีผ่าน
มา 

ส าหรับวิธีการประมูลเสนอผลตอบแทนให้แก่รัฐตามทางเลือกท่ี ๒ นั้น บริษัทฯ มีข้อกังวล
และเห็นว่าอาจเป็นวิธีการคัดเลือกท่ีไม่เหมาะสม เนื่องจากหากมีผู้เข้าร่วมการคัดเลือกท่ี
เสนอผลตอบแทนสูงให้แก่รัฐเพื่อให้ได้รับอนุญาตสิทธิ แต่ไม่สามารถด าเนินโครงการได้จริง 
ก็จะเป็นการตัดสิทธิผู้เข้าร่วมการคัดเลือกรายอื่น สุดท้ายรัฐก็มิได้รับผลตอบแทนตามท่ี
เสนอมา อีกท้ังยังไม่สามารถรักษาสิทธิในการเข้าใช้วงโคจรของประเทศได้ 

๑. เห็นว่า กฎหมายไม่ได้บังคับให้ใช้วิธีการประมูล และการเปิดให้มีการ
คัดเลือกท่ีผ่านมาชุดข่ายงานดาวเทียมท้ัง 2 ชุดข่ายงานดาวเทียมก็ไม่มี
ผู้ประกอบการท่ีให้ความสนใจ ดังนั้น วัตถุประสงค์ในครั้งนี้ ควรมุ่งหา
ผู้ประกอบการมาด าเนินการให้ได้ โดยไม่ควรคาดหวังในเรื่องการหารายได้ 
ท้ังนี้ ขอให้ กสทช. มุ่งเน้นคัดเลือกผู้ท่ีมีประสบการณ์ มีความแข็งแกร่ง
ทางด้านการเงินและบุคลากร ในส่วนของค่าใช้จ่ายท่ีต้องชดเชยควรให้
ครอบคลุมในสิ่งท่ีรัฐได้จ่ายไปแล้วโดยให้มุ่งไปท่ีค่าใช้จ่ายของค่า cost 
recovery ค่าการประสานงานคลื่นความถี่ เพื่อใช้เป็นจุดต้ังต้น ซึ่งเห็นว่า 
10 ล้านบาทมีความเหมาะสม 
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ผู้แสดงความคิดเหน็ ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 
ดังนั้น ในส่วนของการคัดเลือก บริษทัฯ จึงขอเสนอให้ กสทช. พิจารณาความเหมาะสม

ของผู้ขอรับอนุญาตจากคุณสมบติั ประสบการณ ์ ความพร้อมด้านการเงิน และแผนการ
ด าเนินงานส าหรับสิทธิในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียม ตามความเหน็ของบริษัทฯ ท่ีได้แจ้ง
ไว้ในข้อ ๓ แทนทางเลือกท่ี ๑ และ ๒ 

และขอเสนอให้ กสทช. พิจารณาก าหนดค่าธรรมเนียมการอนุญาต (ซึ่งไม่ควรสูงเหมือน
การประมูลรอบท่ีผ่านมา และไม่เน้นรายได้จากการอนุญาต) ให้สอดคล้องกับค่าใช้จ่ายท่ี
ผ่านมาของรัฐในการจัดส่งและบริหารจัดการข่ายงานดาวเทียม (Cost recovery ของ
ส านักงาน กสทช.) โดยก าหนดค่าธรรมเนียมการอนุญาตชุดข่ายงานดาวเทียมละ 10 ล้านบาท 

อย่างไรก็ตาม หาก กสทช. พิจารณาว่ายังจ าเป็นต้องใช้วิธีการคัดเลือกด้วยวิธีการประมูล 
บริษัทฯ ขอเสนอให้ กสทช. ด าเนินการคัดเลือกเฉพาะกรณีมีผู้ผ่านเกณฑ์การพิจารณา
ความเหมาะสมจากคุณสมบัติ ประสบการณ์ ความพร้อมด้านการเงิน และแผนการ
ด าเนินงานส าหรับสิทธิในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียมมากกว่า ๑ ราย โดยใช้วิธีการประมูล
ในรูปแบบ Sequential Ascending Clock Auction โดยก าหนดราคาขั้นต่ าไว้ท่ี ๑๐ ล้านบาท 

๒. ไม่เห็นด้วยกับวิธีิการประมูลเสนออัตราผลตอบแทนให้แก่รัฐ จึงขอเสนอ
ให้ กสทช. น า X% มาใส่เป็นเงื่อนไขท่ีต้องแบ่งให้รัฐ หรือใหร้ะบุค่า X  

คุณชัย จึงสกุล 
บริษัท Oishi 
วันท่ี 24 พฤษจิกายน ๒๕๖6 

 เห็นว่า กสทช. ควรเป็นผู้ก าหนดราคาขั้นต่ าหรือผลตอบแทนขั้นต่ า 
เนื่องจากเป็นผลประโยชน์ของหน่วยงานรัฐ ส าหรับภาคเอกชนหรือผู้ท่ีจะมา
ประมูลก็จะต้องมีการค านึงถึงผลประโยชน์ของตนอยู่แล้ว ท้ังนี้ ก็ควรให้มี
การใช้นโยบายยืดหยุ่นของการอนุญาตให้บริษัทลูกของผู้ได้รับอนุญาตมา
ด าเนินงานต่อได้ 

คุณศมาธร เทียนกิ่งแก้ว 
บริษัท มิว สเปซ แอนด์  
แอดวานซ์ เทคโนโลยี จ ากัด 
วันท่ี 24 พฤษจิกายน ๒๕๖6 

 เห็นด้วยกับแนวทางเลือกท่ี 2  (การประมูลเสนออัตราผลตอบแทนให้แก่รัฐ) 
เพื่อเป็นการลดค่าใช้จ่ายในช่วงแรกของผู้เข้าร่วมการคัดเลือก และหลักจาก
ได้มีรายได้เข้ามาก็จะมีเงินตอบแทนให้ กสทช.  ซึ่งแนวทางนีน้่าจะมีผู้สนใจ
เข้าร่วมมากขึ้น แต่หากใช้วิธีการคัดเลือกด้วยวิธีการประมูล เห็นว่าราคาขั้นต่ า 
300 กว่าล้านบาท เป็นราคาท่ีสูงเกินไป เนื่องจากท่ีต าแหน่งวงโคจร 50.5 
องศาตะวันออก ยังไม่เคยมีดาวเทียมของไทยใช้งานมาก่อน แต่ในขณะท่ีมี
ดาวเทียมดวงอื่นๆ ให้บริการอยู่ก่อนแล้วท าให้มีข้อจ ากัด และหาก
เปรียบเทียบกับการประมูลครั้งท่ีผ่านมา ราคาขั้นต่ าของชุดข่ายงาน
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ผู้แสดงความคิดเหน็ ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 
ดาวเทียมท่ีต าแหน่ง 78.5  หรือ 119.5องศาตะวันออก อยู่ท่ีประมาณ 
300 กว่าล้านบาทเช่นกัน แต่เนื่องด้วยมีดาวเทียมใช้งานอยู่ก่อนแล้ว 
ผู้ชนะการประมูลสามารถน าดาวเทียมไปวางไว้และใช้งานได้เลย ดังนั้น การ
คัดเลือกในครั้งนี้ จึงเห็นว่าจะเกิดความเสี่ยงต่อผู้เข้าร่วมการคัดเลือกท่ียัง
ต้องมีข้อจ ากัดของเงื่อนไข คือ 1) ต้องน าดาวเทียมมาวางไว้ภายใน 1 ปี 
 ๒) ต้องสร้างดาวเทียมขึ้นมาใช้งานใหม่ และ ๓) ไม่สามารถใช้งานท่ี
ต าแหน่ง 50.5 องศาตะวันออกได้อย่างเต็มท่ี 

 
ประเด็นที่ 5 :  ระยะเวลาการอนุญาตและขอบเขตการอนุญาต  

(๑) ความเหมาะสมของการก าหนดระยะเวลาการอนุญาตให้ใช้สิทธิในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียมในลักษณะจัดชุด (Package) 
(๒) ความเหมาะสมของการก าหนดให้จัดส่งแผนการบริหารจัดการดาวเทียม 

 

 
ผู้แสดงความคิดเหน็ ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 

ประธานกรรมการติดตามและ
ประเมินผลการปฏิบัติงาน และ 
กตป. ด้านการส่งเสริมสิทธิและ
เสรีภาพของประชาชน 
บันทึก เลขท่ี สทช 2005/1906  
ลงวันท่ี 21 พฤศจิกายน 2566 

เหมาะสม  

ศาสตราจารย์ ดร. ประสิทธิ์ 
ประพิณมงคลการ 
ไปรษณีย์อิเล็กทรอนิกส์ 
prasit.prapin@gmail.com 
วันท่ี 30 พฤศจิกายน ๒๕๖6 
ศาสตราจารย์ ดร. ประสิทธิ์ 
ประพิณมงคลการ 
วันท่ี 24 พฤษจิกายน ๒๕๖6 

1. การอนุญาตให้ใช้สิทธิการให้บริการดาวเทียม 
ระยะเวลา 20 ปี นับจากวันท่ีได้รับอนุญาตจาก กสทช. ใช่ไหม หากดาวเทียมท่ีได้รับ
อนุญาตมีอายุสั้นกว่าท่ีก าหนด 20 ปี จะต้องยิงดาวเทียมส ารอง เพื่อรักษาต าแหน่ง
วงโคจรให้รัฐหรือไม่ 

2. ใบอนุญาตประกอบกิจการโทรคมนาคมแบบท่ีสาม 
นับจากวันท่ีได้รับอนุญาต ควรเป็นผู้ประมูลได้และเป็นผู้ประกอบการ แต่ผู้ประกอบการ 
VSAT หรือ VSMNO (Virtual Satellite Mobile Network Operator) ควรอนุญาตให้
ใช้ใบอนุญาตแบบท่ีสองหรือแบบท่ีหนึ่ง 5 ปี ค่อยเปลี่ยนเป็นใบอนุญาตประกอบ
กิจการแบบท่ีสาม 

เห็นว่าระยะเวลาการอนุญาตควรขึ้นอยู่กับการใช้งานดาวเทียม ท่ีสามารถ
ยืดหยุ่นได้ต้ังแต่ 15-20 ป ี
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ผู้แสดงความคิดเหน็ ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 
บริษัท โทรคมนาคมแห่งชาติ  
จ ากัด (มหาชน) 
หนังสือ เลขท่ี เอ็นที รย./695  
ลงวันท่ี 6 ธันวาคม 2566 

ขายงานดาวเทียมท่ีมีสถานะของสิทธิอยูในขั้นตนควรมีระยะเวลาการอนุญาตใหใช
สิทธิในการเขาใชวงโคจรท่ีมากกวาขายงานท่ีสถานะของสิทธิอยูในขั้นสมบูรณเพื่อ
ชดเชยระยะเวลาในการประสานงานความถี่ 

 

 

คุณชัย จึงสกุล 
บริษัท Oishi 
วันท่ี 24 พฤษจิกายน ๒๕๖6 

 เห็นว่า กสทช. ควรเป็นผู้ก าหนดระยะเวลาการอนุญาต แต่ท้ังนี้ อาจ
ยืดหยุ่นระยะตามท่ีผู้ขอรับอนุญาตร้องขอได้ 

คุณศมาธร เทียนกิ่งแก้ว 
บริษัท มิว สเปซ แอนด์  
แอดวานซ์ เทคโนโลยี จ ากัด 
วันท่ี 24 พฤษจิกายน ๒๕๖6 

 ระยะเวลาการอนุญาต 20 ปี เห็นว่ามีความเหมาะสม 

 
ประเด็นที่ 6 :  ความเหมาะสมของเงื่อนไขการอนุญาตให้ใช้สิทธิในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียมในลักษณะจัดชุด (Package) 

1) เรื่องหน้าท่ีในการรักษาสิทธิท่ีต้องปฏิบัติตามเงื่อนไขท่ีก าหนดไว้ในข้อ 1 ของภาคผนวก (ท่ีก าหนดระยะเวลาให้น าความถี่ขึ้นใช้งานกับดาวเทียมเพื่อรักษาสิทธิ) และเงื่อนไขการริบ
หลักประกันในกรณีไม่น าความถี่ใช้งานตามเงื่อนไข 

2) ข้อก าหนดให้มีดาวเทียมของตนเอง/การใช้งานดาวเทียมอื่น 
3) แผนปฏิบัติการรองรับเหตุฉุกเฉิน 
4) การต้ังสถานีควบคุมดาวเทียมและให้เพิ่มเติมการอนุญาตประเภทสถานีควบคุมการบริการจัดการดาวเทียมนอกประเทศไทย 
5) เรื่องการก าหนดให้มีช่องสัญญาณส าหรับการให้บริการสาธารณะและประโยชน์ของรัฐ (State Use and Public Services) 
6) ข้อก าหนดส่วนอื่นท่ีเกี่ยวข้อง  

ผู้แสดงความคิดเหน็ ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 
ประธานกรรมการติดตามและ
ประเมินผลการปฏิบัติงาน และ 
กตป. ด้านการส่งเสริมสิทธิและ
เสรีภาพของประชาชน 
บันทึก เลขท่ี สทช 2005/1906  
ลงวันท่ี 21 พฤศจิกายน 2566 

มีการก าหนดให้มีการให้ข้อมูลด้านแผนธุรกิจ แผนการเงิน และแผนการลงทุน แต่ไม่
มีการก าหนดเงื่อนไข อีกท้ังนอกจากการก าหนดให้มีช่องสัญญาณส าหรับการให้บริการ
สาธารณะแล้ว ไม่ได้ก าหนดเงื่อนไขอื่นท่ีก่อให้เกิดประโยชน์ต่อสาธารณะหรือการ
คุ้มครองผู้บริโภค เช่น ราคาค่าบริการ (กรณีท าการตลาดในประเทศ) การอบรมหรือ
ถ่ายทอดเทคโนโลยีให้บุคลากรภาครัฐเป็นต้น 
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ผู้แสดงความคิดเหน็ ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 
สมาคมโทรคมนาคมแห่งประเทศ
ไทย ในพระบรมราชูปถัมภ ์
หนังสือ เลขท่ี สทค. 0911/ 
2566  
ลงวันท่ี 28 พฤศจิกายน 2566 
รศ.ดร.พิสิฐ บุญศรีเมือง 
วันท่ี 24 พฤษจิกายน ๒๕๖6 

1. การก าหนดหลักเกณฑ์การประมูลท่ีส่งเสริมและจูงใจให้มีผู้ประกอบการสนใจเข้าร่วม
การประมูลมากรายเพื่อให้มีการแข่งขันตามสมควร โดยลดเงื่อนไขท่ีอาจเป็นอุปสรรค 
ในการประกอบธุรกิจได้ประสบผลส าเร็จในระยะยาว 

2.  ยกเว้นบทลงโทษ ในกรณีท่ีผู้รับใบอนุญาตไม่สามารถด าเนินธุรกิจได้ตามเงื่อนไข
ใบอนุญาต เนื่องจากข้อจ ากัดต่าง ๆ  ท่ีไม่สามารถแก้ไขได้ โดยขอให้ กสทช. พิจารณาให้
การสนับสนุนผู้รับใบอนุญาตเพื่อหาทางออกท่ีเหมาะสมร่วมกัน 

1. ก าหนดหลักเกณฑ์การประมูลท่ีส่งเสริมและจูงใจให้ผู้มีสนใจเข้าร่วมการ
ประมูลจ านวนมากราย เพื่อให้เกิดการแข่งขันตามสมควร โดยลดเงื่อนไข
ท่ีเป็นอุปสรรคในการประกอบธุรกิจได้ประสบผลส าเร็จในระยะยาว 

2.  ควรงดเว้นบทลงโทษ ในกรณีท่ีผู้ได้รับอนุญาตไม่สามารถด าเนินธุรกิจได้
ตามเงื่อนไขการอนุญาต เนื่องจากข้อจ ากัดต่างๆ ท่ีไม่สามารถแก้ไขได้ 
โดยขอให้ กสทช. พิจารณาให้การสนับสนุนผู้รับอนุญาตเพื่อหาทางออกท่ี
เหมาะสมร่วมกัน 

ศาสตราจารย์ ดร. ประสิทธิ์ 
ประพิณมงคลการ 
ไปรษณีย์อิเล็กทรอนิกส์ 
prasit.prapin@gmail.com 
วันท่ี 30 พฤศจิกายน ๒๕๖6 
ศาสตราจารย์ ดร. ประสิทธิ์ 
ประพิณมงคลการ 
วันท่ี 24 พฤษจิกายน ๒๕๖6 

1. ในลักษณะจัดชุดหรือลักษณะจัดเด่ียวได้ แต่ต้องมีสถานี TTC&M และ TC ในประเทศไทย 
ยกเว้นในกรณีพิเศษท่ีได้รับอนุญาตจาก กสทช. และกระทรวงดิจิทัลเพื่อเศรษฐกิจและสังคม  

2. จัดให้มีช่องสัญญาณส าหรับการให้บริการสาธารณะและประโยชน์รัฐ ขนาดความจุ
อย่างน้อยร้อย 1 หรือ 1 Gbps ของความจุหรือความเร็วท้ังหมดของดาวเทียมให้แก่รัฐ
ต้ังแต่ต้น 

ไม่ควรก าหนดเงื่อนไขการอนุญาตท่ีมากไป อาจพิจารณาเปรียบเทียบกับ
การก าหนดหลักเกณฑ์ของต่างชาติ อาทิ ประเทศลักเซมเบิร์กท่ีกิจการ
ดาวเทียมมีการพัฒนามาก หากประเทศไทยก าหนดหลักเกณฑ์ท่ีมากเกินไป
อาจเป็นข้อจ ากัดให้กับผู้ประกอบการได้ 

บริษัท โทรคมนาคมแห่งชาติ  
จ ากัด (มหาชน) 
หนังสือ เลขท่ี เอ็นที รย./695  
ลงวันท่ี 6 ธันวาคม 2566 

1. เงื่อนไขของการมีดาวเทียมเปนของตนเองในระยะเวลา 3 ป เปนระยะเวลาท่ีจ ากัด 
ในการวิเคราะหตลาดและด าเนินตามแผนงาน จึงเห็นควรใหสามารถเชาใชดาวเทียมได
ในขั้นแรกของการใหบริการ นอกจากนี้การขอใช้ชองสัญญาณดาวเทียมตางชาติเพื่อ
รองรับเหตุฉุกเฉิน ควรมีระยะเวลาที่ยืดหยุนท่ีสามารถใชงานไดเกิน 3 ป โดยตอง
แจงตอ กสทช. ถึงเหตุผลความจ าเปน 

2. เห็นควรใหสถานีควบคุมดาวเทียมหลักตั้งอยูในราชอาณาจักรไทยเพื่องายตอการ
ตรวจสอบและควบคุม และสามารถมีสถานีควบคุมส ารองต้ังอยใูนตางประเทศได้ 

3. เห็นควรคงไวซึ่งชองสัญญาณส าหรับการใหบริการสาธารณะประโยชนของรัฐ (State 
Use and Public Services) เนื่องจากพื้นท่ีใหบริการท่ีอยู นอกเขตประเทศไทย 
สามารถสนับสนุนงานดานความมั่นคงและหนวยงานทางทะเลได โดยจัดใหมีชอง
สัญญาณของดาวเทียมในแตละชุดขายงานดาวเทียมท่ีไดรับอนุญาตโดยมีขนาดความจุ 
(capacity) ไมนอยกวา 400 Mbps ในกรณีดาวเทียมสื่อสารความจุสูง หรือไมนอยกวา 
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ผู้แสดงความคิดเหน็ ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 
1 ทรานสปอนเดอร (36 เมกะเฮิรตซในคลื่นความถี่ยาน C หรือ 24 เมกะเฮิรตซ 
ในคลื่นความถี่ยาน Ku หรือ Ka) ในกรณีดาวเทียมสื่อสารแบบท่ัวไปใหแกรัฐ เมื่อมี
การรองขอโดยไม่คิดคาใชจ่าย 

บริษัท สเปซ เทค อนิโนเวชั่น จ ากัด  
หนังสือ เลขท่ี STI 052/2566 
ลงวันท่ี 6 ธันวาคม 2566 
คุณเอกชัย ภัคดุรงค ์
วันท่ี 24 พฤษจิกายน ๒๕๖6 

บริษัทฯ ขอแสดงความเห็นและข้อเสนอต่อเงื่อนไขการอนุญาต ดังนี ้
1. ประเด็น ระยะเวลาการน าความถ่ีขึ้นใช้งานกับดาวเทียมเพื่อรักษาสิทธิ ขอเสนอให้ 

กสทช. พิจารณาปรับเงื่อนไขระยะเวลาส าหรับการน าความถี่ขึ้นในงานกับดาวเทียม 
ตามข้อ ๑ ของภาคผนวก ก ของร่างประกาศ  ส าหรับวงโคจรต าแหน่ง 142 องศา
ตะวันออก โดยก าหนดให้ผู้รับอนุญาตสิทธิต้องด าเนินการน าความถี่ขึ้นใช้งานกับ
ดาวเทียมตามกระบวนการของข้อบังคับวิทยุของสหภาพโทรคมนาคมระหว่างประเทศ
และผลการประสานงานคลื่นความถี่ เพื่อลดภาระต้นทุนของผู้รับอนุญาต 

2. ประเด็น ข้อก าหนดให้มีดาวเทียมของตนเอง/การใช้งานดาวเทียมอื่น ขอเสนอให้ 
กสทช. พิจารณายกเลิกเงื่อนไขการมีดาวเทียมของตนเองภายในระยะเวลา 3 ปี โดย
ก าหนดให้ดาวเทียมท่ีผู้รับอนุญาตน ามาจะต้องสามารถรักษาสิทธิตามกระบวนการของ
ข้อบังคับวิทยุสหภาพโทรคมนาคมระหว่างประเทศได้ก็ถือว่าเหมาะสมเพียงพอแล้ว 

3. ประเด็น การตั้งสถานีควบคุมดาวเทียมและสถานีควบคุมการบริหารจัดการ
ดาวเทียมนอกประเทศไทย เห็นว่าเงื่อนไขดังกล่าวนี้มีไว้เพื่อการก ากับดูแลของรัฐ จึง
ขอเสนอให้ กสทช. พิจารณาปรับเงื่อนไขโดยก าหนดให้ผู้รับอนุญาตจะต้องมีสถานี
ควบคุมดาวเทียมและสถานีควบคุมการบริหารจัดการดาวเทียมอยู่ในประเทศไทยเพื่อ
ประโยชน์ในการก ากับดูแลของรัฐอย่างมีประสิทธิภาพ 

4. ประเด็น การก าหนดให้มีช่องสัญญาณส าหรับการให้บริการสาธารณะและประโยชน์
ของรัฐโดยไม่คิดค่าใช้จ่าย ขอเสนอให้ กสทช. พิจารณายกเลิกเงื่อนไขการจัดให้มี
ช่องสัญญาณฟรีส าหรับการให้บริการสาธารณะและประโยชน์ของรัฐเนื่องจากเป็นภาระ
ต้นทุนของผู้รับอนุญาต  

อย่างไรก็ตาม หาก กสทช. พิจารณาว่ายังควรคงเงื่อนไขนี้ไว้ บริษัทฯ ขอเสนอให้ 
กสทช. พิจารณาก าหนดเป็นอัตราส่วนแบ่งของรายได้จากการให้บริการดาวเทียมให้แก่รัฐ

๑. ควรให้มีความยืดหยุ่นในเรื่องแผนการใช้งาน เนื่องจากเห็นว่า มีการก าหนด
เงื่อนไขใหต้้องน าคลื่นความถี่ของข่ายงานดาวเทียมท่ีเป็นสิทธิขั้นสมบูรณ์
ขึ้นใช้งานบนดาวเทียม ณ ต าแหน่งวงโคจรดาวเทียม 50.5 และ 51 
องศาตะวันออกภายในปีหน้า และท่ีต าแหน่ง 142 องศาตะวันออกก็มี
เงื่อนไขท านองเดียวกัน จึงอาจท าให้ผู้ประกอบการท่ีจะน าชุดข่ายงาน
ดาวเทียมดังกล่าวไปใช้งานจะมีความเสี่ยงสูง และหากผู้ชนะการคัดเลือก
ไม่สามารถด าเนินการได้ก็จะต้องถูกริบหลักประกันร้อยละ 5 ของ
ประมาณการต้นทุนการสร้างดาวเทียมและการน าดาวเทียมขึ้นสู่วงโคจร  
ดังนั้น จึงเห็นว่ามีมูลค่าท่ีสูง 

๒. วงโคจรดาวเทียมของท้ัง 2 ชุดข่ายงานดาวเทียมนี้อยู่ห่างจากประเทศไทย 
ท าให้มูลค่าของชุดข่ายงานดาวเทียมนี้ไม่สูง จึงเหมาะสมท่ีภาคเอกชนจะ
ใช้งานเพื่อเป็นการขยายธุรกิจไปในต่างประเทศมากกว่าเป้าหมายเพื่อ
ให้บริการในประเทศไทย 

๓. เห็นว่าการก าหนดขนาดความจุ (capacity) ร้อยละ 1 ของความจุท้ังหมด
ของดาวเทียมให้แก่รัฐนั้น เห็นว่ามากมากเกินไป เนื่องจากในปัจจุบัน
ขนาดความจุร้อยละ 1 ของดาวเทียม High Throughput ซึ่ งเป็น
ดาวเทียมหลักของโลกจะเท่ากับ 1 Gbps ดังนั้น รัฐจะเป็นผู้ ใช้
ช่องสัญญาณท้ังหมดในประเทศไทยโดยภาคเอกชนจะไม่สามารถใช้ได้ 
ดังนั้น จึงเห็นว่าค่าร้อยละ 1 ของความจุท้ังหมดของดาวเทียมมีความไม่
เหมาะสม 
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ผู้แสดงความคิดเหน็ ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 
เพิ่มเติมเพื่อให้รัฐน าไปใช้จัดสรรช่องสัญญาณส าหรับการใช้งานของภาครัฐ เช่น ร้อยละ ๑ 
ของรายได้ท่ีหักค่าใช้จ่ายแล้ว 

5. ประเด็น ยกเว้นบทลงโทษในกรณีที่รักษาวงโคจรไม่ได้ ขอเสนอให้ กสทช. พิจารณา
ยกเว้นการวางหลักประกันในการรักษาสิทธิในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียมจ านวนร้อยละ ๕ 
ของต้นทุนการสร้างและส่งดาวเทียม ตามข้อ ๑๗ (๒) ของร่างประกาศ และยกเว้น
บทลงโทษในกรณีท่ีรักษาวงโคจรไม่ได้ เนื่องจากผู้รับอนุญาตได้ช าระค่าธรรมเนียมการ
อนุญาต และรับความเสี่ยงจากความไม่แน่นอนท่ีจะสามารถใช้งานวงโคจรแล้ว 

คุณศมาธร เทียนกิ่งแก้ว 
บริษัท มิว สเปซ แอนด์  
แอดวานซ์ เทคโนโลยี จ ากัด 
วันท่ี 24 พฤษจิกายน ๒๕๖6 

 1. ส าหรับเงื่อนไขท่ีก าหนดให้ต้องมีดาวเทียมเป็นของตนเองใช้งานภายใน 3 ปี 
นั้น เห็นว่าในปัจจุบัน model การสร้างดาวเทียมอาจจะไม่จ าเป็นต้อง
จัดสร้างเองก็ได้แต่ สามารถเช่าดาวเทียมมาใช้งาน และการก าหนด
ระยะเวลา 3 ปี อาจจะสร้างไม่แล้วเสร็จ เนื่องจากผู้ชนะการประมูลไม่ทราบ
ข้อมูลการประสานงานความถี่และการใช้งานความถี่มาก่อน และเมื่อชนะ
การคัดเลือกแล้วจะต้องท าการวิเคราะห์การใช้งานดาวเทียม หากลุ่มตลาด
และลูกค้า ออกแบบดาวเทียม จัดหาผู้สร้างดาวเทียม ซึ่งกระบวนการ
วิเคราะห์ต้องใช้เวลาประมาณ 1 ปี และกระบวนการสร้างดาวเทียมอีก 2 ปี 
และการยิงและน าดาวเทียมขึ้นสู่วงโคจรในต าแหน่งท่ีใช้งานใช้เวลา
ประมาณ 6 เดือน ดังนั้น จึงเห็นว่าระยะเวลา 3 ปี ไม่สามารถเป็นไปได้
ในทางปฏิบติั หรือหากถ้าผู้ชนะการคัดเลือกเร่งการจัดสร้างดาวเทียมท่ีมี
มูลค่าสูงโดยยังไม่มีการวิเคราะห์ต่างๆ ก็อาจจะไม่ประสบความส าเร็จได้ 
ดังนั้น จึงเห็นว่าไม่จ าเป็นต้องมีเงื่อนไขท่ีก าหนดให้มีดาวเทียมเป็นของ
ตนเอง และเสนอการก าหนดให้มีดาวเทียมขึ้นใช้งานภายในระยะเวลา 5 ปี 

2. ส าหรับต าแหน่งวงโคจรดาวเทียมท่ี  142 องศาตะวันออก เห็นว่า 
ปัจจุบันมีดาวเทียมของชาติอื่นใช้งานอยู่ต าแหน่งนี้อยู่แล้วอย่างน้อยหนึ่งดวง 
ดังนั้น กสทช. ควรให้ความมั่นใจว่าผู้ชนะการประมูลจะสามารถด าเนินการได้ 
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ประเด็นที่ 7 :  เงื่อนไขการวางหลักประกันการขอรับอนุญาต  ความเหมาะสมของแนวทางเลือกและหลักการก าหนดหลักประกันการขอรับอนุญาตในแต่ละชุดข่ายงานดาวเทียม 
1) ความเหมาะสมของทางเลือกท่ี 1  (การอนุญาตให้ใช้สิทธิในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียมในแต่ละชุดข่ายงานดาวเทียมด้วยวิธีการประมูล) 
2) ความเหมาะสมของทางเลือกท่ี 2  (การอนุญาตให้ใช้สิทธิในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียมในแต่ละชุดข่ายงานดาวเทียมด้วยการประมูลเสนออัตราผลตอบแทนให้แก่รัฐ)  

แสดงความคิดเห็น ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 
ประธานกรรมการติดตามและ
ประเมินผลการปฏิบัติงาน และ 
กตป. ด้านการส่งเสริมสิทธิและ
เสรีภาพของประชาชน 
บันทึก เลขท่ี สทช 2005/1906  
ลงวันท่ี 21 พฤศจิกายน 2566 

เหมาะสม  

บริษัท โทรคมนาคมแห่งชาติ  
จ ากัด (มหาชน) 
หนังสือ เลขท่ี เอ็นที รย./695  
ลงวันท่ี 6 ธันวาคม 2566 

ควรปรับลดจ านวนการวางหลักประกันการขอรับอนุญาต หลักประกันในการรักษาสิทธิ 
และคาธรรมเนียมการอนุญาตใหใชสิทธิการเข้าใชวงโคจรดาวเทียมรายป เนื่องจาก 
คาใชจายเหลานี้จะน าไปคิดเปนตนทุนของผูประกอบการ และไมเอื้อตอการสราง
เศรษฐกิจดาวเทียมสื่อสารของประเทศไทย 

 

ศาสตราจารย์ ดร. ประสิทธิ์ 
ประพิณมงคลการ 
ไปรษณีย์อิเล็กทรอนิกส์ 
prasit.prapin@gmail.com 
วันท่ี 30 พฤศจิกายน ๒๕๖6 
ศาสตราจารย์ ดร. ประสิทธิ์ 
ประพิณมงคลการ 
วันท่ี 24 พฤษจิกายน ๒๕๖6 

1. ผูช้นะการประกวดราคา ให้วางหลักประกันในการรักษาสิทธิ (ต้นทุนการสร้างขึ้นสู่วงโคจร
ของดาวเทียม) เป็นการสร้างภาระเกินควรให้แก่ผู้ชนะการประกวดราคา ควรจะร้อยละ 1 
หรือให้เป็น Bank Guarantee ซึ่งจะค่อย  ๆลดลง เมื่อสร้างดาวเทียมเสร็จ 

2. การวางหลักประกันการขอรับอนุญาต ควรใช้ระบบ Licensing โดยไม่ต้องเสนอ
ค่าตอบแทนให้แก่รัฐ นอกจากเพื่อประโยชน์สาธารณะและรัฐเท่านั้น 

3. ค่าพิจารณาค าขอรับอนุญาต ควรเป็น 300,000 บาท และวางหลักประกันการขอรับ
อนุญาต 1 ล้านบาท หรือน้อยกว่า 1 สิทธิ์ขั้นสมบูรณ์ 

4. ค่าธรรมเนียมการอนุญาต (การด าเนินการหลังได้ได้อนุญาตผู้ชนะการคัดเลือก) ให้ใช้
วิธีการประมูลเสนอราคาตามท่ีเสนอในการประมูลราคาตามท่ีเสนอไป ค่าธรรมเนียม 
ไม่ควรคิดเพราะเป็นระบบใบอนุญาต (Licensing) 

ความเหมาะสมของหลักประกัน เห็นควรให้เป็นไปตามระเบียบของ
กระทรวงการคลัง และมูลค่าก็ควรขึ้นอยู่กับมูลค่าโครงการท่ีผู้ขอรับ
อนุญาตยื่นข้อเสนอ 

บริษัท สเปซ เทค อนิโนเวชั่น จ ากัด  
หนังสือ เลขท่ี STI 052/2566 
ลงวันท่ี 6 ธันวาคม 2566 

เหมาะสมแล้ว  
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แสดงความคิดเห็น ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 
คุณชัย จึงสกุล 
บริษัท Oishi 
วันท่ี 24 พฤษจิกายน ๒๕๖6 

 เห็นว่า ไม่ควรอนุญาตให้บริษัทท่ีเคยถูกยึดหลักประกันมาแล้ว 

คุณศมาธร เทียนกิ่งแก้ว 
บริษัท มิว สเปซ แอนด์  
แอดวานซ์ เทคโนโลยี จ ากัด 
วันท่ี 24 พฤษจิกายน ๒๕๖6 

 เห็นควรปรับลดการวางหลักประกันในการรักษาสิทธิในการเข้าใช้วงโคจร
ดาวเทียมจ านวนร้อยละ 5  เพื่อเป็นการลดภาระค่าใช้จ่ายของผู้ท่ีชนะการ
ประมูล 

 
 

ประเด็นที่ 8 :  ภาคผนวก ความเหมาะสมของรายละเอียดของภาคผนวก 
1) ภาคผนวก ก (รายละเอียดชุดข้อมูลข่ายงานดาวเทียม) 
2) ภาคผนวก ข (รายการเอกสารหลักฐานและข้อมูลท่ีต้องยื่นในการขอรับอนุญาต) 
3) ภาคผนวก ค (กฎการคัดเลือก) 
4) ภาคผนวก ง (เอกสารและข้อมูลทางเทคนิคท่ีจ าเป็นส าหรับการแจ้งจดทะเบียน)  

ผู้แสดงความคิดเหน็ ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 
ประธานกรรมการติดตามและ
ประเมินผลการปฏิบัติงาน และ 
กตป. ด้านการส่งเสริมสิทธิและ
เสรีภาพของประชาชน 
บันทึก เลขท่ี สทช 2005/1906  
ลงวันท่ี 21 พฤศจิกายน 2566 

เหมาะสม  

บริษัท โทรคมนาคมแห่งชาติ  
จ ากัด (มหาชน) 
หนังสือ เลขท่ี เอ็นที รย./695  
ลงวันท่ี 6 ธันวาคม 2566 

ภาคผนวก ข. ขอ 7 เอกสารหลักฐานและขอมูลท่ีจ าเปนตองใชในการอนุญาต ส าหรับ
การขอรับอนุญาตใหใชสิทธิในการเขาใชวงโคจรดาวเทียมท่ีเกี่ยวกับ ขอมูลระบบดาวเทียม
และแผนการน าคลื่นความถี่ขายงานดาวเทียมขึ้นใชงานกับดาวเทียมมีความซับซอนทาง
เทคนิคในการด าเนินการ ซึ่งอาจไมสามารถด าเนินการสงเอกสารตอ กสทช ภายใน 30 วัน
หลังจากไดรับมอบสิทธิตามท่ีก าหนดในรางประกาศฯขอ 17 (3) 
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ผู้แสดงความคิดเหน็ ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 
บริษัท สเปซ เทค อนิโนเวชั่น จ ากัด  
หนังสือ เลขท่ี STI 052/2566 
ลงวันท่ี 6 ธันวาคม 2566 
 

ขอเสนอให้ กสทช. พิจารณา 
1. ภาคผนวก ก (รายละเอียดชุดข้อมูลข่ายงานดาวเทียม)  

1) ยกเลิกการก าหนดเงื่อนไขเรื่องระยะเวลาท่ีต้องน าคลื่นความถี่ของข่ายงานดาวเทียม
ขั้นสมบูรณ์ขึ้นใช้งาน แต่ก าหนดให้ผู้รับอนุญาตต้องด าเนินการน าคลื่นความถี่ของ
ข่ายงานดาวเทียมขั้นสมบูรณ์ขึ้นใช้งานตามกระบวนการของข้อบังคับวิทยุของ
สหภาพโทรคมนาคมระหว่างประเทศและผลการประสานงานคลื่นความถี่แทน 

2) แจ้งข้อมูลรายละเอียดสถานะของข่ายงานดาวเทียมขั้นสมบูรณ์ในส่วนท่ีจ าเป็นต่อ
การด าเนินการรักษาสิทธิในวงโคจร ดังต่อไปนี ้
 THAICOM-C1 และ THAICOM-N1 อยู่ระหว่างระงับการใช้งาน (Suspension) ซึ่ง

จะต้องน าดาวเทียมมารักษาสิทธิภายในระยะเวลา ๓ ปีตามข้อบังคับวิทยุของ
สหภาพโทรคมนาคมระหว่างประเทศ (Bringing back into use) 

 THAICOM-G3K ไม่เคยมีดาวเทียมขึ้นใช้งานมาก่อน จึงมีความเสี่ยงต่อสถานะของ
ข่ายงานดาวเทียม และจ าเป็นต้องประสานงานคลื่นความถี่ให้ได้ข้อยุติเพื่อน า
ดาวเทียมมารักษาสิทธิ 

3) ปรับปรุงข้อมูลในหัวข้อแนวต้ังล าดับท่ี ๕ ของตารางจาก “คลื่นความถี่ที่สามารถใช้
งานได้” เป็น “คลื่นความถี่ตามเอกสาร” เพื่อความสอดคล้องกับข้อเท็จจริงของ
สถานะคลื่นความถี่ของข่ายงานดาวเทียม 

2. ภาคผนวก ข (รายการเอกสารหลักฐานและข้อมูลที่ต้องยื่นในการขอรับอนุญาต) 
เนื่องจากผู้รับอนุญาตยังคงต้องด าเนินการประสานงานความถี่กับดาวเทียมต่างชาติเพื่อ
หาโอกาสในการพัฒนาวงโคจรให้สามารถใช้งานได้ ดังนั้น ขอเสนอให้ กสทช. พิจารณา
ก าหนดให้ผู้ขอรับอนุญาตยื่นเอกสารและหลักฐาน พร้อมแผนการด าเนินงานส าหรับ
สิทธิในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียม ซึ่งประกอบด้วย แผนการด าเนินงานและบริหาร
จัดการข่ายงานดาวเทียม และแผนการด าเนินการประสานงานคลื่นความถี่ด้วย ในวัน
ยื่นค าขอรับอนุญาตด้วย (ตามความเห็นของบริษัทฯ ข้อ ๓) 
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ผู้แสดงความคิดเหน็ ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 
3. ภาคผนวก ค (กฎการคัดเลือก) 

ขอเสนอให้ กสทช. พิจารณาปรับกฎการคัดเลือกให้สอดคล้องกับวิธีการคัดเลือก โดย
พิจารณาความเหมาะสมของผู้ขอรับอนุญาตจาก 
๑) คุณสมบัติ (รวมคุณสมบัติเรื่องทุนจดทะเบียน)  
๒) ประสบการณ์ (รวมประสบการณด้์านการประสานงานคลื่นความถี)่ 
๓) ความพร้อมด้านการเงิน และ 
๔) แผนการด าเนินงานส าหรับสิทธิในการเขา้ใช้วงโคจรดาวเทียม 
อย่างไรก็ตาม หาก กสทช. พิจารณาว่ายังจ าเป็นต้องใช้วิธีการคัดเลือกด้วยวิธีการ

ประมูล บริษัทฯ ขอเสนอให้ กสทช. ด าเนินการคัดเลือกเฉพาะกรณีท่ีมีผู้ผ่านเกณฑ์การ
พิจารณาความเหมาะสมจากคุณสมบัติ ประสบการณ์ ความพร้อมด้านการเงิน และ
แผนการด าเนินงานส าหรับสิทธิในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียมมากกว่า ๑ ราย โดยใช้
วิธีการประมูลในรูปแบบ Sequential Ascending Clock Auction โดยก าหนดราคาขั้นต่ า
ไว้ท่ี ๑๐ ล้านบาท (ตามความเห็นของบริษัทฯ ข้อ ๓ และข้อ ๔) 

 
 
ประเด็นที่ 9:  ประเด็นอ่ืน ๆ 

 ความเหมาะสมของแบบค าขอ (ภาคผนวก ข) 
 ประเด็นอ่ืนๆ (ถ้ามี)  

ผู้แสดงความคิดเหน็ ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 
ประธานกรรมการติดตามและ
ประเมินผลการปฏิบัติงาน และ 
กตป. ด้านการส่งเสริมสิทธิและ
เสรีภาพของประชาชน 
บันทึก เลขท่ี สทช 2005/1906  
ลงวันท่ี 21 พฤศจิกายน 2566 

เหมาะสม  
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ผู้แสดงความคิดเหน็ ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 
สมาคมโทรคมนาคมแห่งประเทศ
ไทย ในพระบรมราชูปถัมภ ์
หนังสือ เลขท่ี สทค. 0911/ 
2566  
ลงวันท่ี 28 พฤศจิกายน 2566 
รศ.ดร.พิสิฐ บุญศรีเมือง 
วันท่ี 24 พฤษจิกายน ๒๕๖6 
 

ในการคัดเลือกหรือจัดสรรสิทธิโดยวิธีการอื่นตามท่ี กสทช. ก าหนด ส าหรับการ
อนุญาตให้ใช้สิทธิในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียม ณ ต าแหน่งวงโคจร 50.5 51 และ 
142 องศาตะวันออก ท่ียังไม่มีผู้ได้รับอนุญาตสิทธิจากการคัดเลือกเมื่อเดือนมกราคม 
2566 เนื่องจากประเทศไทยยังไม่เคยมีดาวเทียมให้บริการท่ีวงโคจรดังกล่าวมาก่อน 
โอกาสในการใช้งานได้จริงมีความไม่แน่นอนและมีความเสี่ยงว่าจะสามารถใช้งานได้จริง
หรือไม่ ซึ่งผู้รับอนุญาตมีความเสี่ยงเรื่องการประสานงานความถี่ไม่ส าเร็จเนื่องจากมี
ดาวเทียมข้างเคียงอยู่เป็นจ านวนมาก จึงขอเสนอให้ กสทช. ควรด าเนินการอย่างรวดเร็ว
ในการรักษาสิทธิในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียมอันเป็นสมบัติของชาติเพื่อใช้ให้เกิด
ประโยชน์แก่ประเทศชาติและประชาชน 

ในการคัดเลือกหรือจัดสรรสิทธิโดยวิธีการอื่นตามท่ี กสทช. ก าหนด 
ส าหรับการอนุญาตให้ใช้สิทธิในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียม ณ ต าแหน่งวงโคจร 
50.5 51 และ 142 องศาตะวันออก ท่ียังไม่มีผู้ได้รับอนุญาตสิทธิจาก
การคัดเลือกเมื่อเดือนมกราคม 2566 เนื่องจากประเทศไทยยังไม่เคยมี
ดาวเทียมให้บริการท่ีวงโคจรดังกล่าวมาก่อน โอกาสในการใช้งานได้จริงมี
ความไม่แน่นอนและมีความเสี่ยงว่าจะสามารถใช้งานได้จริงหรือไม่ ซึ่งผู้รับ
อนุญาตมีความเสี่ยงเรื่องการประสานงานความถี่ไม่ส าเร็จเนื่องจากมี
ดาวเทียมข้างเคียงอยู่เป็นจ านวนมาก จึงขอเสนอให้ กสทช. ควรด าเนินการ
อย่างรวดเร็วในการรักษาสิทธิในการเข้าใช้วงโคจรดาวเทียมอันเป็นสมบัติ
ของชาติเพื่อใช้ให้เกิดประโยชน์แก่ประเทศชาติและประชาชน 

บริษัท โทรคมนาคมแห่งชาติ  
จ ากัด (มหาชน) 
หนังสือ เลขท่ี เอ็นที รย./695  
ลงวันท่ี 6 ธันวาคม 2566 

1. กสทช. ควรสงเสริมและสนับสนุนธุรกิจดาวเทียม โดยการลดเงื่อนไขและแบงเบาภาระ 
เพื่อสรางโอกาสใหมีผูประกอบการในธุรกิจดาวเทียมมากยิ่งขึ้น และลดการผูกขาด 
ในตลาดท่ีมีผเูลนนอยราย 

2. รางประกาศฯ หมวด 3 ขอ 8 (3) ก าหนดใหวางหลักประกันการขอรับอนุญาต (รอยละ 10 
ของราคาขั้นต่ า) ซึ่งเปนกรณีของทางเลือกท่ี 1 วิธีการประมูลเสนอราคา แตเอกสาร
ประกอบการรับฟงความเห็นของผูมีสวนไดเสียและประชาชนท่ัวไป หนา 11-12 อธิบายวา 
ทางเลือกท่ี 2 วิธีการประมูลเสนออัตราผลตอบแทนใหแกรัฐ ใหวางหลักประกันการขอรับ
อนุญาต จ านวน 2 ลานบาทตอ 1 สิทธิขั้นสมบูรณ ซึ่งเรื่องการวางหลักประกันการขอรับ
อนุญาต เปนคนละกรณีกับหมวด 6 ขอ 17 (1) ท่ีใหผูชนะการคัดเลือกช าระเงินคาธรรมเนียม
การอนุญาต ดังนั้น จึงควรมีการแกไข/ เพิ่มเติมขอความในรางประกาศฯ ในขอ 8 (3) ให
ชัดเจนขึ้น 

 

บริษัท พรอ้ม เทคนิคคอล 
เซอร์วิสเซส จ ากัด 
ไปรษณีย์อิเล็กทรอนิกส์ 
thitima@prompt.co.th 
วันท่ี 6 ธันวาคม ๒๕๖6 

ไม่ควรมีบทปรับ เนื่องจากผู้ท่ีได้รับสิทธิมีความต้ังใจท าโครงการให้ส าเร็จและ 
เนื่องด้วยตัวโครงการมีความเสี่ยงสูงเพราะผู้ใช้งานส่วนใหญ่อยู่ภายนอกประเทศไทย 
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ผู้แสดงความคิดเหน็ ความคิดเห็น (ลายลักษณ์อักษร) ความคิดเห็น (แสดงความคิดเห็นในทีป่ระชุม) 
บริษัท สเปซ เทค อนิโนเวชั่น จ ากัด  
หนังสือ เลขท่ี STI 052/2566 
ลงวันท่ี 6 ธันวาคม 2566 
คุณนิษณะ พฒันพนิชธ ารงค ์
วันท่ี 24 พฤษจิกายน ๒๕๖6 

บริษัทฯ ขอแจ้งความเห็นและข้อเสนอในประเด็นอื่น  ๆดังนี ้
1. เพื่อความชัดเจนและสอดคล้องของแนวทางในการด าเนินการ กรณีไม่มีผู้ยื่นขอรับ

อนุญาต (ข้อ ๙ (๖)) และกรณีไม่มีผู้เข้าร่วมการคัดเลือก (ข้อ ๑๓ วรรค ๓) ตามร่าง
ประกาศ บริษัทฯ ขอเสนอให้ กสทช. พิจารณาปรับถ้อยค าในข้อ ๙ (๖) ให้มีลักษณะ
แบบเดียวกันกับข้อ ๑๓ วรรค ๓ ดังนี ้
“(๖) กรณีท่ีไม่มีผู้ยื่นขอรับอนุญาต กสทช. สงวนสิทธิ์ในการยกเลิกการคัดเลือก
ดังกล่าว และพิจารณาก าหนดการคัดเลือกครั้งต่อไปวิธีการคัดเลือกหรือจัดสรรโดย
วิธีการอื่นตามท่ี กสทช. ก าหนดตามความเหมาะสม” 

2. บริษัทฯ ขอเสนอให้ กสทช. พิจารณาปรับถ้อยค าในข้อ ๑๓ ของร่างประกาศ กรณีมี
ผู้เข้าร่วมการคัดเลือกจ านวนท้ังหมด ๑ ราย ซึ่ง กสทช. จะเปิดรับค าขอรับอนุญาต
เพิ่มเป็นระยะเวลา ๑๔ วัน ให้มีความชัดเจนว่าหมายถึงผู้เข้าร่วมการคัดเลือกจ านวน
ท้ังหมด ๑ รายต่อการคัดเลือก มิใช่ ๑ รายต่อชุดข่ายงานดาวเทียม ดังนี ้
“ข้อ ๑๓ กรณีมีผู้เข้าร่วมการคัดเลือกตามประกาศนี้จ านวนท้ังหมด ๑ ราย กสทช. 
จะเปิดรับค าขอรับอนุญาตเพิ่มเติมเป็นระยะเวลา ๑๔ วัน นับจากวันท่ีส านักงาน 
กสทช. ประกาศรายชื่อผู้เข้าร่วมการคัดเลือก” 

มีข้อสอบถาม ดังนี ้
๑. ตามร่างประกาศฯ ข้อ 9(6) กรณีไม่มีผู้ยื่นขอรับอนุญาต กสทช. สงวนสิทธิ์

ในการยกเลิกการคัดเลือก และพิจารณาก าหนดการคัดเลือกใหม่ตาม
ความเหมาะสม และตามร่างประกาศฯ ข้อ 13 วรรคสามท่ีระบุว่ากรณีไม่มี
ผู้เข้าร่วมการคัดเลือก กสทช. สงวนสิทธิ์ในการยกเลิกการคัดเลือก และ
ก าหนดวิธีการคัดเลือกหรือจัดสรรโดยวิธีการอื่นตามท่ี กสทช. ก าหนด
ตามความเหมาะสม ดังนั้น ขอสอบถามว่า กรณีไม่มีผู้ขอรับอนุญาตจะ
สอดคล้องตามข้อ 13 และกสทช. จะใช้วิธีการคัดเลือกหรือจัดสรรด้วย
วิธีอื่นด้วยหรือไม่ 

๒. ตามร่างประกาศฯ ข้อ 13 กรณีมีผู้เข้าร่วมการคัดเลือกจ านวนท้ังหมด 1 ราย 
กสทช. จะเปิดรับค าขอรับอนุญาตเพิ่มเติมเป็นระยะเวลา 14 วัน ขอ
สอบถามว่า 1 ราย ต่อการคัดเลือก หรือ 1 ราย ต่อชุดข่ายงานดาวเทียม 

๓. ตามร่างประกาศฯ ก าหนดให้ผู้ได้รับสิทธิน าความถี่ขึ้นใช้งานต่อเนื่อง ซึ่ง
การใช้งานบางคลื่นความถี่มีข้อจ ากัดอาจจะเป็นข้อจ ากัดจากผู้ผลิต
ดาวเทียมหรือข้อจ ากัดจากข้อตกลงการประสานงานคลื่นความถี่ ท าให้
การใช้คลื่นความถี่ดังกล่าวไม่มีประสิทธิภาพหรือใช้งานแล้วไม่เกิดความ
คุ้มค่าทางเศรษฐกิจ ในกรณีนี้ผู้ได้รับสิทธิต้องรักษาความถี่ของชุด
ข่ายงานดาวเทียมนั้นหรือไม่ 

 


